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Recenzja artykutu

1. Czy tres¢ artykutu odpowiada tytutowi (ew. propozycja zmiamgtutu)

2. Ocena prawidtowsri uktadu artykutu, w tym Kkolejrigi rozdziatow

3. Merytoryczna ocena artykuhiRédakcjauprzejmie prosi o szczegotowy wykaz potencjalnych
bteddw, wraz z podaniem uzasadnienia w odniesienkegltego z nich
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6. Czy artykut kwalifikuje s¢ do opublikowaniagrosz zaznaczyodpowiednie pole, stawigj
znak X

Tak. Bez zastrzen.

Tak. Z zastrzeeniem koniecznii wprowadzenia sugerowanych ,
nieznacznych poprawek.

W obecnej postaci tekst wymaga wprowadzenia zaszgltth zmian,
aczkolwiek po ich uwzgbnieniu, jego publikacja nie by brana pod
uwag.

Nie. Tekst wymaga wprowadzenia bardzo zasadniczgahn.
Dopiero ich wprowadzenie i ponowna weryfikacja zetmowanego
artykutu mae stanowd podstaw do ponownego rozwania
publikaciji.

Nie. Tekst zawiera btly tak powane,ze poprawienie ich jest w
ocenie Recenzenta niephiave.

Podpis recenzenta




