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Warszawa, dnid107.2019 1.

Informacja o uniewaznieniu postepowania o udzielenie zamoéwienia
publicznego w trybie zapytania o cene na sukcesywna dostawe
artykutow biurowych i materialéw eksploatacyjnych

Zamawiajgcy informuje, ze postepowanie o udzielenie zaméwienia publicznego w trybie
zapytania o cene na podstawie ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo zamowien
publicznych (tj. Dz. U. z 2018 r., poz. 1986 ze zm.), zwanej dalej ,ustawa Pzp”, na
sukcesywng dostawe artykutdw biurowych i materiatéw eksploatacyjnych, zostaje
uniewaznione na podstawie art. 93 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp: Zamawiajgcy uniewaznia
postepowanie prowadzone w trybie zapytania o cene, jezeli nie ztozono co najmniej
dwoch ofert niepodlegajgcych odrzuceniu.

W przedmiotowym postepowaniu zostaty ztozone oferty przez firmy:

Nr oferty Nazwa Wykonawcy
1 AMAD sp. z 0.0.
ul. Lakowa 31
05-092 tomianki
2 TRIO COLOR Daniel Sztajer

ul. Pola Karolinskie 4/2
02-401 Warszawa

3 AUTOMATYKA BIUROWA sp. z 0.0.
Al. Prymasa Tysigclecia 103
01-424 Warszawa

4 ATMAZ sp. z 0.0.
ul. Nakielska 3
01-106 Warszawa

Zamawiajgcy informuje o odrzuceniu oferty firmy AMAD sp. z o0.0., ul. Ltgkowa 31, 05-
092 Lomianki, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust.
1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz tres¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ. Tre$é
oferty to jednostronne zobowigzanie Wykonawcy do wykonania oznaczonego
$wiadczenia, ktére zostanie zrealizowane na rzecz Zamawiajgcego. Swiadczenie
Wykonawcy ma odpowiada¢ opisanym w SIWZ potrzebom Zamawiajgcego. Ich
poréwnanie (opisu przedmiotu do zobowigzania Wykonawcy) przesgdza o tym, czy tresé
oferty odpowiada tresci SIWZ. O niezgodnosci ofert z trescig SIWZ mozna moéwi¢ w
sytuacji, gdy oferta nie odpowiada w petni przedmiotowi zaméwienia w ten sposéb, ze
nie zapewnia jego realizacji w catosci.

Niezgodnos¢ z zapisami SIWZ wynika z faktu, iz Wykonawca w Formularzu oferty,
stanowigcym Zatgcznik nr 1 do SIWZ zaoferowat produkty niezgodne z wymaganiami
Zamawiajgcego w Artykutach biurowych i papierniczych oraz Materiatach



eksploatacyjnych do drukarek atramentowych, laserowych, urzadzen wielofunkcyjnych,
kserokopiarek i faksow:

Nazwa oferowanego Producent artykutu Uwagi
Poz. Nazwa artykutu przez Wykonawce
wgémagar!e_go PN artykutu - oznaczenie
ANANRGeeg0 ktore pozwoli na
jednoznaczna
identyfikacje
zaoferowanego
artykutu
Papier kserograficzny 80g/m2, | Papier kserograficzny | Stora enzo Zaoferowany  produkt
p format A4, np.: BUSSINES | A4/80g/m? Plano Dynamic nie spetnia wymagan
Biel: 150 wg skali biatosci +/- SIWZ - wymagany
5, 500 szt. w 1 ryzie papier o bieli 150 +/- 5
wg skali biatosci
Tasma montazowa szara, | Amex/Tesa Zaoferowany  produkt
. 56388-00000-12 nie spetnia wymagan
Tasma montazowa szara SIWZ — wymagana byta
81 50mm+l-5mm x10 m+/-0,5m taéma montazowa
np.: Tesa Duct szara o0 parametrach
50mm+/-5mm x10 m+/-
05m
Papier fotograficzny HP Inkjet | Papier fotograficzny HP | Argo Zaoferowany  produkt
145 Glosy 240 g A4,c7040a 50 | Injet Glosy 240g A4, (50 nie speinia wymagan
szt. w 1 opakowaniu szt) 261425 (pakowany SIWZ - Wymagany
indywidualnie) papier HP C7040A
Listwa wsuwana Leitz biate (op. 100) Zaoferowany  produkt
- 3 mm do 30 kartek nie speinia magan
. s kan - 3 mm do 30 kartek LW3 Taurus trade SIWZ p_ Zao\?g,owgne
e, 6 mm do 60 kartek LW6 Taurus trade zostaly listwy wsuwane
=9 mm @0 BO KBk Taurus Trade, zamiast
9 mm 21788 100 szt/op. | Leitz wymaganych Leitz
154 (pakowane indywidualnie)
-12 120 kartek
e e 12 mm biate Taurus na | Taurus
zamoéwienia (brak symbolu)
100 szt/op. (pakowane
indywidualnie)
-15 do 150 kartek
ks = 15 mm do 150 kartek LW 15 | Traurus trade
JetWorld JWC- Brak podanego
symbolu
66 Beben do canona CEXV-18 zaoferowanego
produktu, brak
mozliwosci weryfikacji
SAMSUNG CLT- Brak podanego
symbolu
POJEMNIK NA TONER
115 zaoferowanego
SAMSUNG CLT-W406/SEE produkty, ok
mozliwosci weryfikacji

Obowigzkiem Wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zaméwienia odpowiadajgcego
oczekiwaniom Zamawiajgcego wyartykutowanym w SIWZ. Jesli tre$é oferty bedzie
niezgodna z trescig SIWZ, oferte nalezy odrzuci¢ na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp (wyrok z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt KIO 2480/10).

Ponadto, niezgodno$c¢ tresci oferty z trescig SIWZ, stanowigca przestanke do odrzucenia
oferty zachodzi woéwczas, gdy warto$¢ merytoryczna nie odpowiada pod wzgledem
przedmiotu zamowienia lub sposobu jego wykonania wymogom zawartym w SIWZ
(wyrok sygn. akt KIO 2682/11 z dnia 28 grudnia 2011 r.).

Natomiast w wyroku z dnia 12 grudnia 2011 r. Krajowa Izba Odwotawcza (sygn. akt KIO
2555/11) podkresla, ze niezgodno$c¢ oferty z SIWZ ma miejsce w szczegdlnosci w
przypadku, gdy zaoferowany przedmiot zaméwienia nie odpowiada opisanemu w SIWZ,
co do zakresu, ilosci, jako$ci, warunkéw realizacji i innych elementéw dotyczacych
wykonania zamowienia.



W zwiazku z powyzszym zasadne jest zastosowanie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, jako
podstawy prawnej do odrzucenia oferty firmy AMAD sp. z 0.0, ul. takowa 31, 05-092
tomianki.

Zamawiajgcy informuje o odrzuceniu oferty firmy Automatyka Biurowa sp. z 0.0., Al.
Prymasa Tysigclecia 103, 01-424 Warszawa, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2
ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne: Zamawiajacy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust.
1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz tre$¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ. Treéé
oferty to jednostronne zobowigzanie Wykonawcy do wykonania oznaczonego
Swiadczenia, ktére zostanie zrealizowane na rzecz Zamawiajacego. Swiadczenie
Wykonawcy ma odpowiada¢ opisanym w SIWZ potrzebom Zamawiajgcego. Ich
poréwnanie (opisu przedmiotu do zobowigzania Wykonawcy) przesadza o tym, czy tre$é
oferty odpowiada tresci SIWZ. O niezgodnosci ofert z trescig SIWZ mozna moéwié w
sytuacji, gdy oferta nie odpowiada w petni przedmiotowi zaméwienia w ten sposéb, ze
nie zapewnia jego realizacji w catosci.

Niezgodnos¢ z zapisami SIWZ wynika z faktu, iz Wykonawca w Formularzu oferty,
stanowigcym Zatgcznik nr 1 do SIWZ zaoferowat produkt niezgodny z wymaganiami
Zamawiajgcego w Artykutach biurowych i papierniczych:

Nazwa oferowanego Producent artykutu Uwagi
Poz. Nazwa artykutu przez Wykonawce
Wié'“aga",e@ Juans artykutu - oznaczenie
ANANIACegO ktére pozwoli na
jednoznaczng
identyfikacje
zaoferowanego
artykutu
Teczka z gumka szeroka | BIURFOL Zaoferowany  produkt
SP kolor TGS-01-01 nie speinia wymagan
Teczka kartonowa z gumka | BIURFOL sSiwz - Zaoferowana
33 (rézne kolory) A-4, (op. 10 _teczka z gumka _Blurfol
szt.), np.: Bantex jest teczka plastikows,
wykonana z twardej folii
PP, zamiast teczki
kartonowej
S . Korektor w tasmie 12m | TOMA Zaoferowany  produkt
Korektor w tasmie, tasma o Toma nie spetnia wymagan
64 szerokosci 4,5mm +/- 0,5mm, SWZ - Wymagana
dtugosé tasmy 10m +/- 1m diugosé tasmy 10m +/-
im
Tasma brazowa pakowa 48 | DATURA Zaoferowany  produkt
Tasma brazowa pakowa 50 | mmy 46 m DATURA nie spefnia wymagan
77 mm +/-5mm x 66 m +/-0,5m, SWZ - Wymagana
np.: SCOTCH dlugosé tasmy 66 m +/-
0,5m
Tusz do stempli czarny, | PELIKAN Zaoferowany  produkt
) . . . | niebieski, czerwony nie spetnia wymagan
Tusz do stempli 0 pojemnosci SIWZ - Zaoferowany
102 25 ml czarny, niebieski, tusz Pelikan posiada
czerwony pojemnoéé 30 ml
zamiast wymaganej 25
ml
Listwa wsuwana Leitz biate (op. 100) Zaoferowany  produkt
- 3 mm do 30 kartek nie spetnia magan
3 mm do 30 kartek DATURA SIWZ p_ Zao:growgne
- 6 mm do 60 kartek i
o ligiy 6 mm do 60 kartek DATURA zostaty listwy wsuwane
154 =8 i a0 90 KTk firmy DATURA, zamiast
9 mm do 90 kartek DATURA wymaganych Leitz
- 12 mm do 120 kartek
. 12 mm do 120 kartek DATURA
-15 do 150 kartek
damimeliel s i 15 mm do 150 kartek DATURA




i Akumulatorki Energizer | ENERGIZER Zaoferowany  produkt
Akumulatorki  AA -~ HROB 0 | HRogAA (op. 4 szt) nie spetnia wymagan

169 pojemnosci 2.000 mAh +/- SIWZ ; brak
200 n_'nAh (op. 4 szt), np. pojemnosci -  brak
Energizer mozliwosci  weryfikacji

produktu
) Akumulatorki Energizer | ENERGIZER Zaoferowany  produkt
Akumulatorki AAA HRO3 o | HRO3AAA (op. 4 szt.) nie spetnia wymagan

170 pojemnosci 900 mAh +/- 100 SIWZ = brak
mAh  (op. 4 szt), np: pojemnosci -  brak
Energizer mozliwosci  weryfikacji

produktu

Obowigzkiem Wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zamdéwienia odpowiadajgcego
oczekiwaniom Zamawiajgcego wyartykutowanym w SIWZ. Jesli tres¢ oferty bedzie
niezgodna z treScig SIWZ, oferte nalezy odrzuci¢ na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp (wyrok z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt KIO 2480/10).

Ponadto, niezgodnosc tresci oferty z trescig SIWZ, stanowigcg przestanke do odrzucenia
oferty zachodzi wodwczas, gdy warto§¢ merytoryczna nie odpowiada pod wzgledem
przedmiotu zamowienia lub sposobu jego wykonania wymogom zawartym w SIWZ
(wyrok sygn. akt KIO 2682/11 z dnia 28 grudnia 2011 r.).

Natomiast w wyroku z dnia 12 grudnia 2011 r. Krajowa lzba Odwotawcza (sygn. akt KIO
2555/11) podkre$la, ze niezgodno$¢ oferty z SIWZ ma miejsce w szczegdlnosci w
przypadku, gdy zaoferowany przedmiot zamoéwienia nie odpowiada opisanemu w SIWZ,
co do zakresu, ilosci, jakosci, warunkoéw realizacji i innych elementéw dotyczgcych
wykonania zamowienia.

W zwigzku z powyzszym zasadne jest zastosowanie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, jako
podstawy prawnej do odrzucenia oferty firmy Automatyka Biurowa sp. z 0.0., Al. Prymasa
Tysiaclecia 103, 01-424 Warszawa.

Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty firmy TRIO COLOR Daniel Sztajer, ul.
Pola Karolinskie 4/2, 02-401 Warszawa, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne: Zamawiajacy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust.
1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz tre$¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ. Tres¢
oferty to jednostronne zobowigzanie Wykonawcy do wykonania oznaczonego
$wiadczenia, ktore zostanie zrealizowane na rzecz Zamawiajgcego. Swiadczenie
Wykonawcy ma odpowiada¢ opisanym w SIWZ potrzebom Zamawiajgcego. Ich
poréwnanie (opisu przedmiotu do zobowigzania Wykonawcy) przesadza o tym, czy treéé
oferty odpowiada tresci SIWZ. O niezgodnosci ofert z trescig SIWZ mozna moéwi¢ w
sytuacji, gdy oferta nie odpowiada w petni przedmiotowi zaméwienia w ten sposob, ze
nie zapewnia jego realizacji w catosci.

Niezgodno$¢ z zapisami SIWZ wynika z faktu, iz Wykonawca w Formularzu oferty,
stanowigcym Zatacznik nr 1 do SIWZ zaoferowat produkt niezgodny z wymaganiami
Zamawiajgcego w Artykutach biurowych i papierniczych:

Nazwa oferowanego Producent artykutu Uwagi
przez Wykonawce
artykulu - oznaczenie
ktére pozwoli na
jednoznaczng
identyfikacje
zaoferowanego
artykutu

Poz. Nazwa artykutu
wymaganego przez
Zamawiajgcego

Tasma klejaca krystaliczna/
75 przezroczysta z podajnikiem,
szeroko$¢ 19mm  +/-2mm,

Tasma klejaca krystaliczna/ | DATURA Zaoferowany  produkt
przezroczysta z nie spetnia wymagan
podajnikiem, szerokos¢ 19 SIWZ - wymagana




diugos¢ 7,5 m, +/-0,5m np.: | mm, diugos¢ 33 m diugosé tasmy 7.5 m
SCOTCH Crystal +/-0,5m
Taéma brazowa pakowa | Q-CONNECT Zaoferowany  produkt
48x66 nie spetnia wymagan
Tasma brazowa pakowa 50 SIWZ — dtugosé tasmy
s mm +/-5mm x 66 m +/-0,5m, podana zostata w
np.: SCOTCH jardach, co w
przeliczeniu daje 60,35
metra
- ) Dziennik kancelaryjny | WARTA Zaoferowany  produkt
Dziennik kancelaryjny format | ¢ormat A4, 300 kartek nie speinia wymagan
96 A4, 200 kartek, np.. KOH-I- SIWZ - wymagany
NOOR dziennik  posiadajgcy
200 kartek
Tusz do stempli o pojemnosci Tusz do stempli o | LANCER Zaoferowany produkt
102 25ml czarny, niebieski, | pojemnosci  30ml czarny, nie spetnia wymagan
czerwony niebieski, czerwony SIWZ — wymagany tusz
0 pojemnosci 25 ml
Zaoferowany  produkt
Kotonotatnik A-4 z kolorowymi | Kotonotatnik A-4 z INTERDRUK nie spetnia wymagan
137 indeksami 80 kartek , np.: kolorowymi indeksami 100 SIWZ - wymagany
Biurfol kartek kotonotatnik
posiadajacy 80 kartek
Zaoferowany  produkt
Kotonotatnik A-5 z kolorowymi | Kotonotatnik A-5 z INTERDRUK nie speinia wymagan
138 indeksami 80 kartek, np.: kolorowymi indeksami 100 SIWZ - wymagany
Biurfol kartek kotonotatnik
posiadajacy 80 kartek

Obowigzkiem Wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zamoéwienia odpowiadajgcego
oczekiwaniom Zamawiajgcego wyartykutfowanym w SIWZ. Jesli tre$¢ oferty bedzie
niezgodna z trescig SIWZ, oferte nalezy odrzucic¢ na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp (wyrok z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt KIO 2480/10).

Ponadto, niezgodnos¢ tresci oferty z treScig SIWZ, stanowigcg przestanke do odrzucenia
oferty zachodzi woéwczas, gdy warto$¢ merytoryczna nie odpowiada pod wzgledem
przedmiotu zamoéwienia lub sposobu jego wykonania wymogom zawartym w SIWZ
(wyrok sygn. akt KIO 2682/11 z dnia 28 grudnia 2011 r.).

Natomiast w wyroku z dnia 12 grudnia 2011 r. Krajowa |zba Odwotawcza (sygn. akt KIO
2555/11) podkre$la, ze niezgodnos¢ oferty z SIWZ ma miejsce w szczegblnoSci w
przypadku, gdy zaoferowany przedmiot zamdéwienia nie odpowiada opisanemu w SIWZ,
co do zakresu, ilosci, jakosci, warunkow realizacji i innych elementow dotyczgcych
wykonania zamowienia.

W zwigzku z powyzszym zasadne jest zastosowanie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, jako

podstawy prawnej do odrzucenia oferty firmy TRIO COLOR Daniel Sztajer, ul. Pola
Karolinskie 4/2, 02-401 Warszawa.

Zamawiajacy informuje o odrzuceniu oferty firmy ATMAZ sp. z o.0., ul. Nakielska 3,
01-106 Warszawa, na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp.

Uzasadnienie faktyczne i prawne: Zamawiajgcy odrzuca oferte na podstawie art. 89 ust.
1 pkt. 2 ustawy Pzp poniewaz tres¢ oferty Wykonawcy nie odpowiada tresci SIWZ. Tres¢
oferty to jednostronne zobowiazanie Wykonawcy do wykonania oznaczonego
éwiadczenia, ktére zostanie zrealizowane na rzecz Zamawiajgcego. Swiadczenie
Wykonawcy ma odpowiada¢ opisanym w SIWZ potrzebom Zamawiajgcego. Ich
poréwnanie (opisu przedmiotu do zobowigzania Wykonawcy) przesadza o tym, czy tres¢
oferty odpowiada tresci SIWZ. O niezgodnosci ofert z trescig SIWZ mozna mowi¢ w
sytuacji, gdy oferta nie odpowiada w petni przedmiotowi zamowienia w ten sposéb, ze
nie zapewnia jego realizacji w catosci.



Niezgodno$¢ z zapisami SIWZ wynika z faktu, iz Wykonawca w Formularzu oferty,
stanowigcym Zatgcznik nr 1 do SIWZ zaoferowat produkt niezgodny z wymaganiami

Zamawiajacego w Artykutach biurowych i papierniczych:

Nazwa oferowanego Producent artykutu Uwagi
Poz. Nazwa artykutu
przez Wykonawce
wgémagan_e‘go RIZ9Z artykutu - oznaczenie
e & o ktore pozwoli na
jednoznaczna
identyfikacje
zaoferowanego
artykutu
Papier kserograﬂcgny 809/M*, | Maestro Standard A4 80 g, | Mondi Zaoferowany  produkt
4 EérgaFtORmeIR rg;él' 1X5EOR(\.)v§ biel 161, 500 arkuszy nie spetnia wymagan
wirditarde . SIWZ wymagany
Skall.bla{oscl +/- 5,500 szt. w papier o bieli 150 +/- 5
1 ryzie wg skali biatosci
Papier kserograficzny 80g/m?, | Maestro Standard A4 80 g, | Mondi Zaoferowany  produkt
4 format A4, np. BUSSINES, | biel 161, 500 arkuszy nie spetnia wymagan
Biel: 150 wg skali biatosci +/- SIWZ - wymagany
5, 500 szt. w 1 ryzie papier o bieli 150 +/- 5
wg skali biatosci
Zaktadki indeksujace - . .
samoprzylepne o wymiarach Zaktadki indeksujace 12 mm | Leviatan Zaoferowany  produkt
10mm +-2mm x 45mm +/- x 45 mm (25 szt. w pieciu nie speinia wymagan
2mm (minimum 25 szt. kolorach), strzatki, D.Rect SIWZ - wymagane
136 kazdego z czterech koloréw w | 009347 zaktadki indeksujace w
1 opakowaniu, z czterech kolorach
dyspenserem lub bez),
zakiadki zakoriczone strzatka,
np.: 3M

Obowigzkiem Wykonawcy jest zaoferowanie przedmiotu zaméwienia odpowiadajgcego
oczekiwaniom Zamawiajgcego wyartykufowanym w SIWZ. JesSli tre$¢ oferty bedzie
niezgodna z trescig SIWZ, oferte nalezy odrzuci¢ na podstawie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy
Pzp (wyrok z dnia 24 listopada 2010 r., sygn. akt KIO 2480/10).

Ponadto, niezgodnos¢ tresci oferty z trescig SIWZ, stanowigcg przestanke do odrzucenia
oferty zachodzi wéwczas, gdy wartoS¢ merytoryczna nie odpowiada pod wzgledem
przedmiotu zaméwienia lub sposobu jego wykonania wymogom zawartym w SIWZ
(wyrok sygn. akt KIO 2682/11 z dnia 28 grudnia 2011 r.).

Natomiast w wyroku z dnia 12 grudnia 2011 r. Krajowa lzba Odwotawcza (sygn. akt KIO
2555/11) podkresla, ze niezgodnosc oferty z SIWZ ma miejsce w szczegdlnoSci w
przypadku, gdy zaoferowany przedmiot zamdéwienia nie odpowiada opisanemu w SIWZ,
co do zakresu, ilosci, jako$ci, warunkow realizacji i innych elementéw dotyczgcych
wykonania zamowienia.

W zwigzku z powyzszym zasadne jest zastosowanie art. 89 ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp, jako
podstawy prawnej do odrzucenia oferty firmy ATMAZ sp. z o.0., ul. Nakielska 3, 01-106
Warszawa.

W zwigzku z powyzszym Zamawiajgcy informuje, jak na wstepie, ze na podstawie art. 93
ust. 1 pkt 2 ustawy Pzp uniewaznia postepowanie prowadzone w trybie zapytania o
cene, z uwagi na fakt, ze w przedmiotowym postepowaniu nie zfozono co najmniej
dwéch ofert niepodlegajacych odrzuceniu.

ZASTEPCA DYREK TUR,
ds. E znq-Administracyjnych
A L/

mgr Mirostaw Flejmer



